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En los ultimos afios un grupo de estudiosos de distintas especialidades y
nacionalidades hemos venido impugnando la version tradicional de los origenes de las
lenguas indoeuropeas, asi como la revision en clave neolitica de esa version tradicional
por Sir Colin RENFREW (especialmente 1990, 1999), convergiendo nosotros, como aserto
quizd de mayores consecuencias, en postular una retrodatacion para las fechas tanto
del conglomerado lingiiistico indoeuropeo cuanto de la emergencia de sus distintos
grupos, y rechazando como explicacion de la extension de las lenguas indeouropeas las
ambas propuestas lingiiicidas de corte invasionista y supremacista, tanto las belicosas
—totalmente fantasmagdricas por lo demas en sus manifestaciones empiricas— cuanto
las pacificas, y proponiendo asi un general marco indigenista, marco general que el sin
duda mas conspicuo representante de la propuesta, el italiano Mario ALINEI (1996,
2000), ha denominado Teoria de la Continuidad, probablemente en consonancia con la
afin teoria urdlica (en finés jatkuvaisuusteoria) ahora predominante y que retrotrae la
datacion de la formacion de este conjunto lingiiistico a época paleolitica. Con las
pertinentes matizaciones, estas ideas contaron ya con precursores muy tempranos,
como seria el caso de KUHN (1932). De entre los glotélogos mas modernos y junto a
ALINEI citemos al menos a COSTA (1998, 2001) y CAVAZZA (2001). Aspecto importante,
por otro lado, para la consolidacion de los nuevos postulados esta siendo el emergente
consenso interdisciplinar representado por arquedlogos como POGHIRC (1992),
climatélogos como ADAMS (1999 con Otte), historiadores como HAUSLER (1996, 1998), o
prehistoriadores como OTTE (1997, 1998, 1999 con Adams, 2000), a los que habria que
anadir, por la convergencia de sus datos, a genetistas como RICHARDS (2000), SEMINO
(2000) y sus equipos, o SYKES (2001), cuyos estudios refrendan el origen paleolitico de
los genes de la mayoria de los europeos, algo que, aun ciertamente no constituyendo
prueba decisiva ni directa de que el conglomerado indoeuropeo deblerila datarse
también en esa época, por obvias razones si conforma un obstaculo mayusculo para
toda teoria que defienda una datacion posterior.

Como es logico, las nuevas propuestas afectan también en diferentes y variados
aspectos a las lenguas germanicas. La cuestion que, sedse al menos a titulo ilustrativo,
aqui trataremos por su relevancia y mayor apartamiento de las tesis tradicionales
concierne al primer origen germanico del inglés, tal como puede encontrarse en la
exposicion de ALINEI (2000: 301-463 especialmente), con diferencia la exposicion mas
elaborada. Se recordard que para la teoria tradicional ninguna lengua germanica se
habria hablado —al menos de modo colectivo— en las islas britdnicas antes de la
arribada de germaénicos anglos y sajones (y jutos) desde el norte de Alemania,
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acontecimiento datado oficial o al menos simbdlicamente en el afio 449 a.D. en razén de
un pasaje (1,15) de la Historia ecclesiastica gentis Anglorum de BEDA, obra culminada en
el 731. Las nuevas propuestas contendrian, en cambio, la presencia de germanofonos
en la antigua Britannia en una época muy anterior y ello en dos opciones autoctonistas
basicas:

> en época mesolitica, en el marco de la cultura de Maglemose y en el
trascendental contexto ecoclimatico de la deglaciacion, y

> en época neolitica, en el marco de la cultura de la cerdmica lineal (en aleman
Linienbandkeramik), de procedencia balcanica y que a partir del V milenio se
extenderia, sobre todo a lo largo del Danubio, hasta la Europa central y de alli
hasta dreas muy periféricas, acaso, pues, también hasta la antigua Britannia.

Por revestir mayor interés intrinseco y por su mayor potencial explicativo, aqui
nos centraremos en el analisis de la propuesta mesolitica, una vez que la propuesta
neolitica podria quedar garantizada por el simple pero contundente hecho de que
«Existen desarrollos semanticos tipicamente neoliticos que el inglés no comparte con
ninguna otra lengua germanica. Estos parecerian demostrar que el Neolitico de una
parte de la isla fue de lengua germanica», asi ALINEI (2000: 401), quien ejemplifica con
los términos ingleses de lady y lord. Estos germanos neoliticos serian los que, en el
marco de la cultura de la cerdmica lineal, habrian introducido el germanico léxico
agropecuario del inglés: cow ‘vaca’, goat ‘cabra’, hoe ‘azada’, horse ‘caballo’, ox ‘buey’,
pot ‘olla’, rye ‘centeno’, sheep ‘oveja’, swine ‘cerdo’, wheat ‘trigo’... (Alinei 2000: 400)

Obvio es, por otra parte, que la general retrodatacion de las nuevas propuestas
significa no un simple cambio de cifras sino sobre todo un coperniquiano giro de
contenidos. En efecto, al abandonar las tesis tradicionales pasamos de sociedades de la
Edad de Bronce que se hallan en el umbral de la historia —en suma, de sociedades
esencialmente como las nuestras solo que tecnoldgicamente muchisimo menos
complejas— a sociedades cultural e ideologicamente totalmente diferentes, pasamos de
sociedades antiguas a comunidades primitivas, pasamos de reyes, sacerdotes y
comerciantes a cazadores y recolectores, y ademds en un ecosistema totalmente
diferente. Este ultimo aspecto es decisivo para nuestro tema por la sencilla razon de
que el territorio aqui considerado fue precisamente de los mas afectados por los
bruscos cambios climaticos y consecuentemente ecoldgicos que marcaron el fin del
Paleolitico, es decir, el fin de la época glacial, el fin de la Edad del Hielo.

En efecto, durante aquel periodo la mayor parte de las actuales islas britanicas
constituia un territorio inhabitable ya que la zona septentrional se hallaba bajo una
inmensa capa de hielo. No menos significativamente el territorio habitable se hallaba
unido al continente por un enorme puente terrestre, ya que el caracteristico descenso
del nivel de las aguas en época glacial —un centenar de metros por debajo del actual—
dejaba emergente la vasta plataforma continental del Mar del Norte. El recalentamiento
de las temperaturas produjo el deshielo de los casquetes polares y consecuentemente
desencadend el proceso de deglaciacion, proceso que —calculan los especialistas—



duré mas de un milenio y por el cual las aguas subieron en todo el planeta una media
de cien metros inundando y anegando, por tanto, numerosos territorios y cambiando,
en fin, literalmente la faz de la tierra. Como consecuencia de todo ello, el antiguo puente
continental que unia el territorio britanico con la Germania nordoccidental desaparecio
bajo las aguas. Irlanda quedo convertida en una isla probablemente hacia los inicios del
VII milenio a.C. Sélo medio siglo mas tarde, hacia el 6.500, la plataforma continental del
Mar del Norte debié de quedar enteramente sumergida. Durante un largo periodo,
desde el comienzo del clima cdlido hacia el 8000 a.C. y hasta el 5800 a.C., las
(posteriores) islas de Irlanda y Gran Bretafia permanecieron unidas por uno o mas
puentes continentales, una época, por tanto, en general ya posterior a la de los
primeros vestigios de ocupacion humana en Irlanda, los cuales datan del IX milenio
(Alinei 2000: 517). Sin duda la inundacién de todo aquel vastisimo y rico territorio
comportd un movimiento migratorio de las poblaciones entonces alli estantes y en
direccion a los territorios seguros que se encontraban mas accesibles o cercanos, pues,
dada la gradualidad del proceso, estas gentes tuvieron tiempo de sobra para ganar su
supervivencia, siendo ademds buenos navegantes, como mostrarian sin mas, por
ejemplo, los restos de remos de madera encontrados en el yacimiento mesolitico inglés
de Star Carr (Yorkshire). El asunto debid de ser, para su época, de enorme relevancia
humana y econdmica, ya que sin duda alguna la zona sumergida habia estado habitada
y aun con una de las mayores densidades de poblacién para ese tiempo y para la
Europa nordoccidental (Jakobi 1973: 245) por mor de su gran riqueza de recursos, una
vez que aquella vasta llanura «rota por los estuarios y cuencas fluviales de los rios Rin,
Mosa, Weser, Elba, Tamesis y Lin y sus afluentes [...] proporcion6 una concentraciéon
de recursos alimenticios sin parangén con ninguna otra parte de la Europa
septentrional en aquel periodo o subsecuentemente» (Jakobi 1973: 245).

El otro gran pueblo afectado por las inundaciones de la deglaciacion y aun muy
probablemente en mucha mayor medida fue el pueblo céltico. Ya en otro lugar
argumentamos cdmo, en la estratigrafia propia de todos los mitos, en lo referente a los
relatos cuasi—planetarios sobre espectaculares diluvios y cuyo mas popular muestra en
ambito occidental seria el biblico del diluvio universal, el estrato mas antiguo debe de
corresponder a las inundaciones y diluvios coetdneos a la deglaciacion. Tan importante
tema, naturalmente, no podia faltar en la mitologia céltica, sobre todo
—argumentabamos nosotros— en los relatos concernientes a ciudades sumergidas y
sucedaneos, relatos que abundan un poco por todo el mundo céltico. Asi, por ejemplo,
en Galicia son numerosisimas las localidades que en la tradicion popular fueron
anegadas y sumergidas pero cuyo nombre aun se conserva: Malverde, Petronia, Reiris,
Teixidelo, Traba... (Cuba & al. 2000 ss. vv.). Aunque para el topico céltico se han forzado
explicaciones historicas bien recientes —como «un retorno brusco del clima humedo y
frio en la Europa central y septentrional» alrededor del 530 a.C. (Sopefia 1995: 88)— es
obvio que el alcance y profundidad del tema de la ciudad sumergida (ciudad,
evidentemente, en una actualizaciéon de un estrato mas antiguo del mito) y que se da,
como vemos, también en una Europa mucho mads meridional, estd demasiado
extendido por todo el universo céltico como para resultar explicable por tan puntuales
acontecimientos de la Edad de Hierro. Como sera conocido, el temor a morir anegados
por un mar desbordado es, junto al temor a morir aplastados por un cielo derrumbado,



una constante documentada en el folclore y mitologia de los celtas ya desde época
clasica.

Tornando ahora del probable mito a la segura realidad, la hipotesis no s6lo mas
sencilla sino también la mas razonable por su mejor acomodo a los datos es suponer un
cultura comun para un territorio no sélo econdmica y ecolégicamente bien comun sino
también indudablemente bien comunicado, pese a que para la mayor parte de ese
territorio debamos, al menos en la actualidad, renunciar a un testimonio arqueoldgico
todas cuyas pruebas se hallan un centenar de metros bajo el nivel del mar. Sin
embargo, la existencia en las riberas del territorio anegado de suficientes indicios de
una cultura comun impone contar, como hipotesis de partida, con la suposicion de una
misma cultura —la maglemosiense— para todo aquel territorio y consecuentemente
con probabilidad de un mismo tipo de gentes y un mismo tipo de lenguas.

La cultura de la Gente del Bosque (Forest People o Forest Folk), como fuera
denominada por algun autor, era mas bien en realidad cosa de gente de costas y de
riberas lacustres o fluviales y también por ello suele ser actualmente mas conocida por
Cultura de Maglemose, utilizandose un término danés que significa ‘gran laguna’, en
razén del yacimiento hallado en la turbera de Maglemose, cerca de Mullerup, en el
litoral occidental de la isla de Seeland (o Sjaelland) y estudiado ya desde comienzos del
s. XX. Tal cultura formaria un complejo cultural que se extenderia, en efecto, desde el
(segun las fechas) mar-lago-mar baltico hasta la actual Inglaterra por toda la
—terrestrisima— plataforma continental del Mar del Norte entre el 8000 y 5600 a.C.
aproximadamente, encontrandose con mayor probabilidad su centro de irradiacion en
el drea escandindvica mas meridional (Alinei 2000: 305s). La cultura maglemosiense se
presenta como una fase de continuidad y transicion entre el Paleolitico —pues sus
industrias liticas y dseas remiten al mundo magdaleniense— y el Neolitico subsecuente
caracterizandose, entre otras cosas, por el empleo de anzuelos de hueso y la presencia
de instrumentos macroliticos para la elaboracion de la madera, detalle con el que
—ndtese— resultaria muy armonico el empleo en germanico, como en céltico, de la
raiz indoeuropea *uaid[u]- ‘dividir’ para ‘bosque’ (anglosajon widu, ant. islandés vidur,
noruego vid, sueco ved...), pues ello podria implicar, al decir de ALINEI (2000: 439), «una
consideracion del bosque como ‘confin’ [...] y, por tanto, una conciencia ya neta de la
diversa funcién econémica de los territorios» (véase aun Alinei 2000: 440-3 para mas
ejemplos relacionados con la foresta y el trabajo de la madera). Puédese asi conjeturar
con bastante verosimilitud que una buena parte de la cultura maglemosiense
desaparecio bajo las aguas, sobre todo si, como hacen los especialistas, asignamos al
maglemosiense la cultura arqueoldgica de Broxhourne en Inglaterra (Alinei 2000: 376),
lo que marcaria el extremo occidental de aquella cultura.

En cualquier caso y siempre en el marco del paradigma de la continuidad
paleolitica, el grupo humano que se habria movido por la zona y forzosamente
desplazado por las inundaciones para ganar su supervivencia, perteneceria
lingtiisticamente, en la hipotesis mas elemental y razonable, al mismo grupo que las
hablas frisias, las mas proximas a esta zona, no habiendo asi «razon alguna para excluir
que hubiera germanos en Inglaterra atin antes de que esta se convirtiera en una isla y
que, por tanto, anglos, sajones y jutos, asi como otros germanos que emigraron a la isla



en época proto-historica e historica, hubieran podido encontrar alli gentes afines»
(Alinei 2000: 376), ninguna razon para excluir, en suma, que «todas las oleadas de
germanos que llegaran a la Inglaterra oriental, desde el Neolitico [...] hasta los anglos,
los sajones y los jutos histéricos hubieran, pues, encontrado un ambiente
lingtiisticamente afin» (Alinei 2000: 400). Aceptada, en efecto, la perspectiva
indigenista, resultaria poco menos que «inconcebible pensar que en la época de
inmersion del puente continental entre Inglaterra y Dinamarca todos los celtas
eventualmente presentes en la zona se hubiesen refugiado en Inglaterra y todos los
germanos en el continente» (Alinei 2000: 399).

Por otra parte, como en el caso del céltico, una tan temprana apariciéon del
grupo lingiiistico germanico ya singularizado dentro del conglomerado indoeuropeo
no debe sorprender si se tiene en cuenta la posicion tan periférica de este grupo en
Europa, su seguro contacto con elementos anindoeuropeos (uralicos sobre todo;
Gendre 2001), y su mayor aislamiento fisico en época paleolitica respecto al gran
racimo de lenguas indoeuropeas de la Europa oriental, lo que habria impedido la
perduracion de procesos de convergencia lingliistica y propiciado, por tanto, la
aparicion de divergencias.

Tanto la existencia del conjunto lingiiistico indoeuropeo en época paleolitica
cuanto la aparicion de algunos grupos ya individualizados al menos en época neolitica
serian asuntos refrendables por una enorme masa de datos pluridisciplinares. Bastara
referirse solo a aquellos datos y lingiiisticos y germdanicos que simultdneamente
puedan iluminar la cuestion principal aqui tratada. Entre los numerosisimos datos
presentados por ALINEI seleccionamos, pues, unos pocos, solo los que nos parecen mas
ilustrativos.

Muy congruente con la general escenografia de la inundacion seria el desarrollo
de un término para ‘isla’, a veces ‘isla fluvial’ (feroés holmur, inglés dialectal holm, ant.
islandés holmi, sueco holme...) a partir de la raiz indoeuropea para ‘altura’ (gotico hallus
“penalsco]’, inglés hill “colina’, latin celsus “elevado’ o collis ‘colina’, lituano kalnas ‘colina
— monte’ o keliu ‘elevo’...), lo que, como apunta ALINEI (2000: 446), «se deja explicar
bien solamente en el contexto de la deglaciacion».

En esa misma linea sefiala también ALINEI (2000: 322) que «En lo que concierne
a la Escandinavia septentrional, la Teoria de la Continuidad no admite, pues, mas que
un guion: los maglemosienses que tras la deglaciacion penetraron en la peninsula
escandinavica [...] teniendo ya a su disposicion el término correspondiente al aleman
Furt y al inglés ford “vado — paso’ y descubriendo el paisaje tipico de la Escandinavia
septentrional, innovaron llevando el término al significado actual de fjord “fiordo’».
Seria este, en efecto, el caso de feroés fjerdur, ant. islandés fjordr, noruego fjord o sueco
fjird, todos significando “fiordo’, mientras que, ademas de por el gotico furt ‘vado’, un
valor mas antiguo cercano al de ‘vado’ estaria apuntalado por las correspondencias
avéstica paratus ‘vado — paso’, galica ritu— ‘vado’, o latinas porta ‘puerta — paso —
desfiladero’, portus ‘puerto’, todas muy verosimilmente de la misma raiz indoeuropea.



Por todo ello, mas que propiamente un significado de ‘vado’, para el que una raiz
indoeuropea *pant— ofreceria mejor acomodo (armenio hun ‘vado’, griego tévtoc ‘mar’,
latin pont— ‘puente — pasarela’, serbocroata put ‘camino - viaje’, védico pdntha-
‘camino’...), aquella raiz debidé de contener originalmente o al menos anteriormente
mas bien un valor de lugar por el que el vado accede a tierra, esto es, “ensenada’ (Alinei
1996: 581) o ‘[des]embarcadero — grao’.

Por otro lado, formas germanicas cuales aleman See (masc.) ‘mar’ y (fem.) ‘lago’,
danés sp ‘lago’, gotico saiws ‘lago — mar interior — laguna’, holandés zee ‘mar’, inglés sea
‘mar’, ant. islandés sjor ‘mar’ o sueco sjo ‘lago’ fueron ya por POKORNY (1959/69: 1 877)
explicadas como derivaciones aparentemente adjetivales de una raiz indoeuropea *sai—
‘dolor’, es decir, formaciones totalmente comparables a la del latin saeuus ‘fiero —
salvaje — terrible’. En el marco neolitico esta interpretacion resulta absurda, pues para
unas culturas que sabian sacar tan buen provecho de tales recursos hidricos ;qué
habria de “terrible” en lagos o mares? Mas nuevamente ALINEI (2000: 430) advierte: «la
tesis de Pokorny cobraria sentido si se relacionara con la época de inmersion de enteros
territorios septentrionales por efecto de la deglaciaciéon. Ademas, ello permite un
acercamiento a la andloga innovacion léxica del goidélico para el nombre del mar, cuya
motivacion es también ‘rabia’». En efecto, el testimonio céltico —y precisamente
céltico— de escocés fairge ‘mar’, ant. irlandés fairrge, foirrce ‘océano — mar’, irlandés
fairrge, especialmente —nota bene— ‘mar tempestuoso — oleaje’, manés faarkei ‘mar’,
dejandose relacionar sin problemas con ant. irlandés ferg ‘rabia’, suministra el deseable
paralelo tipologico que hace al menos tedricamente admisible la propuesta de aquella
salvaje etimologia para el mar de los germanos.

Asimismo bien congruente con la escenografia de la inundacién seria el empleo
de la raiz indoeuropea para ‘defensa — defender’ *uar— con el sentido de “dique’, por
ejemplo, medio bajo alemdan werder ‘tierra protegida por diques’, anglosajon wer
‘empalizada para pesca — dique’, ant. islandés ver ‘empalizada para pesca’, islandés vir
‘orilla alta de piedra o de arena’, longobardo wora ‘dique’... (Alinei 1996: 595 y 2000:
430).

En principio de lectura pro—paleolitica no menos contundente podria resultar
también el étimo germanico para el mas comin nombre de la casa. Como sefiala ALINEI
(2000: 432): «Su etimologia muestra claramente que en su origen se trataba de una
tienda de piel». Pues, en efecto, significando ‘casa — habitdculo’ voces cuales, por
ejemplo, ant. alto aleman hus, danés hus, ant. frisio hus, inglés house, ant. islandés hiis,
feroés hiis o sueco hus se dejan relacionar sin problemas con la misma raiz que
encontramos en griego xvtoc ‘piel’, latin cutis ‘piel — pelicula — pellejo’, lituano kiautas
‘envoltura’, prusiano keuto ‘piel’, es decir, la misma raiz también que encontramos en
ant. alto aleman hid “piel’, anglosajon hyd ‘piel’, feroés hiid ‘piel bovina’, ant. frisio hed
‘piel’, islandés hiid ‘piel bovina’ o ant. sajon hiid ‘piel’.

Mutatis mutandis podria decirse lo mismo respecto al término germanico para
‘cama’. En palabras de ALINEI (2000: 432): «El nombre de la ‘cama’ en las lenguas
germdnicas tiene su origen en la raiz indoeuropea para ‘excavar’, y debid indicar una
yacija excavada en tierra, probablemente para protegerse del frio, o bien una “yacija de



animal’». Asi aleman Bett ‘cama’, anglosajon bedd ‘cama[stro]’, danés bed ‘cama’, feroés
bed ‘cubre’, ant. frisio bed ‘cama’, goético badi ‘cama’, inglés bed ‘cama’, ant. islandés bedr
‘cojin — cama’, islandés bedur ‘cama’, noruego bed ‘cama’ o sueco bidd ‘cama’ deben de
contener la misma raiz documentada verbigracia en galés bedd ‘tumba’, latin fodere
‘lex]cavar’, letdn bedre “fosa’ o lituano badyti “picar — topar[se]’.

Por citar un ultimo ejemplo, digamos que en el seno de una cultura donde la
caza y la recoleccion son actividades atin bien comunes, resulta asimismo muy poco
soprendente la posible especializacion de una raiz indoeuropea *saku—, probablemente
documentada también en muchos otros grupos lingiiisticos y significando
genéricamente ‘seguir — rastrear’ (‘sigo” griego émouat, irlandés sechur, latin sequor,
lituano seku...) con el sentido de ‘ojear — ver’, tal como encontramos en germanico,
aleman sehen, gotico saihan, holandés zien, inglés see, islandés sjd o sueco se (Alinei 2000:
438).

La bondad de un paradigma explicativo se manifiesta esencialmente en la
cantidad de problemas que puede resolver, en la cantidad de explicaciones que puede
afrontar desde un mejor acomodo a los datos. Veamos si este requisito se cumple y
eventualmente en qué medida en comparacion con la propuesta tradicional que
—recordemos— retrasa hasta mediados del s. V d.C. la aparicién, en britanico solar, de
aquella lengua germanica cuyo primer caudal hard surgir el anglosajon y después, con
numerosos afluentes, el inglés moderno.

En primer lugar, sera sabido que para muchos las frisias constituirian
histéricamente un conjunto independiente de hablas dentro del subgrupo germanico
occidental (Krahe 1994: 39), al que siguiendo la clasica triparticion de TACITO (Germ. 2:
Ingaeuones) algunos denominan ingevdnico. Ahora bien, siempre se ha reconocido una
especial vinculacion entre el frisio y el anglosajon, de manera que la lengua inglesa,
viene a decirse, «se relaciona muy estrechamente con el frison y el holandés»
(Fernandez 1993: 21). Mas esa, también en términos de KRAHE (1994: 40), «estrecha
relacién» entre ambas entidades lingiiisticas debe de ser muy antigua, ya que
manifiéstase en fenomenos de grande profundidad cronoldgica sin que, por otra parte,
histéricamente haya ulterior testimonio de mayor o especial vinculacion entre ambas
hablas. En efecto, como cabria esperar, el frisio histéricamente ha devenido una lengua,
léxica y estructuralmente, mucho mas préxima a las hablas neerlandesas, sus
principales vecinas histéricas (Hoekstra & Tiersma 2002: 528), pero —atn hoy—
diversos rasgos evidenciarian aquella especial antigua vinculaciéon con el inglés:
anteriorizacién en [e] de la antigua [a] germdnica (Van Kemenade 2002: 115),
palatalizaciones (tsiis — cheese ‘queso’, cf. aleman Kiise; holandés kaas; dei — day ‘dia’, cf.
aleman Tag, holandés dag), pérdida de /n/ ante continua sorda (iis — us ‘nos’, cf. aleman
uns, holandés ons), anteriorizacion de vocales graves (swiet — sweet ‘dulce’, cf. aleman
siif$; holandés zoet) a mas de paralelos 1éxicos, cuales boai — boy ‘muchacho’ o kaai — key
‘llave’ (Hoekstra & Tiersma 2002: 528). La conciencia de los frisones de esta especial
relacién se manifestaria folcloricamente en dichos cuales Biiter, brea, en griene tsiis is
goed engelsk en goed frysk, lo que en inglés efectivamente resultaria casi igual: Butter,



bread, and green cheese is good English and good Frish (tomado de Berndrdez 2001: 63). En
la version tradicional aquella “estrecha relacion” entre frisio y anglosajon es datada,
naturalmente, en una fecha tardia y explicada con fantasmagodricos especiales contactos,
por ejemplo, asi: «a lo largo del siglo V, tras instalarse anglos y sajones en sus sedes
insulares, fue lentamente elabordndose por intensos contactos comerciales y culturales
una especie de liga lingiiistica a lo largo de las costas del Mar del Norte, de la cual
formaron parte las fases primitivas del anglosajon y del frisio (de donde el término de
“anglo—frisio” otorgado a este grupo), del antiguo sajon y, en mucha menor medida,
del nérdico (occidental), pero no del aleman» (Ramat 1993: 414).

Por otra parte, es también sabido que las capas de copias mas antiguas en
antiguo inglés contienen elementos léxicos del céltico y del latin (Van Kemenade 2002:
140), lenguas para las cuales es ciertamente mas probable un contacto en la antigua
Britannia, tan celticizada y romanizada, que en las costas septentrionales de la antigua
Germania. Evidentemente, la eventual segura deteccion de antiguas copias latinas en
inglés que no estuvieran presentes en las lenguas germanicas continentales reforzaria
esta hipdtesis. En cualquier caso, ha de reconocerse que copias directas del latin son
tedricamente posibles en casos cuales, por ejemplo, castrum ‘campamento’, copia que
ha sobrevivido notablemente en la toponimia inglesa (Col-chester, Chi—chester, Don—
caster, Dor—chester, Chester, Chesterfield, Glou—cester, Lan—caster, Lei—cester, Man—chester,
Ro—chester, Win—chester, Wor—cester...), mientras que las copias célticas se apartan en su
adaptacion (irlandés cathir, galés caer) cuando no prefieren partir del diminutivo
castellum (irlandés caisel y castel, britdnico castell), como también prefiere de modo
general el restante germadnico. Algo parecido podria ser el caso de los topénimos
ingleses en —wich o —wick (Ber—wick, Gat—wick, Green—wich, Har—wich, Ips—wich, Nor—wich,
War—wich, War—wick...), formante procedente en toda probabilidad del latin wicus
‘barrio — aldea — pueblo’. Ciertamente el término latino fue también copiado por el
céltico y otras lenguas germanicas, pero, como en el caso de castrum, con el detalle de
que ni en el ambito celtofénico (galés gwig, irlandés fich) ni en en el germanico
continental (ant. alto aleman wih, holandés wik) aparece reflejado de manera abundante
ni conformando una tan densa red toponimica como en sede germano-britanica'. En
tal tesitura, la hipdtesis mas sencilla es considerar que tanto castrum como uicum fueron
adoptados por una lengua germanica ya en suelo britdnico y directamente, esto es, ni
en los lejanos y poco romanizados bosques de Sajonia ni necesariamente tramite una
lengua céltica. Por otra parte, la variedad ergo posible dialectalizacion de las
formaciones (—caster, —cester, —chester y —wich o —wick) apuntan sin duda a una notable
antigiiedad y mayor grado de patrimonialidad. Notese también la persistente presencia
del substantivo copiado como segundo miembro de un compuesto, detalle muy
germanico. Aun y por tltimo en lo semantico la referencia cardinal en el tipo Norwich
responde a un modelo mucho mas germanico (Essex, Middlesex, Norfolk, Northampton,
Suffolk, Sussex, Wessex...) que céltico.

La segura documentacion epigrafica de formas célticas en época romana (bracis,
ceruesa; Schmidt 2002: 76) frente a la aparente ausencia de formas germadnicas en

! Debemos y agradecemos este argumento al Dr. Miguel Fuster Marquez, de la Universidad de Valencia,
asi como muchas observaciones y comentarios realizados sobre el tema.



territorio britdnico no supone necesariamente como argumento e silentio una prueba de
la inexistencia de hablas —no de escrituras— germanicas en época anterior al s. V d.C.
Es hoy sabido que en el mundo antiguo la escritura estuvo muchas veces reservada
sOlo para las capas elitarias de la poblacion y, aun asi, no para todas las hablas. Como
escribe COSTA (1998: 272): «También en el mundo germdanico son numerosos los
testimonios que demuestran como la escritura estaba reservada a los iniciados y
considerada un instrumento pérfido y peligroso». Llevando ademas aquel argumento a
su extremo, habria que negar la existencia de hablas germanicas en el continente
practicamente durante todo el I milenio a.C.

La hipotesis de un origen maglemosiense para el continuum anglogermanico del
que emergera el inglés es también congruente con la existencia de una toponimia
germanica en la Inglaterra oriental, sobre todo la meridional y la media, en notorio
contraste con el resto de la isla (Alinei 2000: 399), zona aquella ademads caracterizada
por la presencia de unos monumentos (barrows o timulos de tierra, los megaliticos
henges) diferentes de los continentales (Alinei 2000: 405). También la zona oriental de
Inglaterra se caracteriza asimismo por la practica ausencia de hillforts o asentamientos
defensivos en cerros y colinas y por la presencia de aldeas abiertas con evidencias de la
practica de una agricultura, un notable contraste que, escribe ALINEI (2000: 411), «seria
dificilmente explicable si toda la isla hubiese sido céltica». Notese que la existencia de
estos fortines o castillejos apuntaria mds bien a necesidades defensivas que agresivas,
como suele ser habitual en andlogos casos historicos, es decir, seria congruente con ese
«predominio germanico sobre los celtas, en el Neolitico, y después una inversion de su
relacion a partir de la Edad de los Metales» (Alinei 2000: 411), hipotesis que contaria
con numerosos argumentos a su favor. Son sélo otra vez los prejuicios de la Lingiiistica
indoeuropea tradicional los que imponen que, por ejemplo, los fortines con la tan
céltica terminacion en —briga en gran parte del territorio peninsular hispano deban ser
forzosamente tomados como ejemplos de conquistadores celtas y no de poblaciones
autdctonas que construyen para defenderse. En defensa de la tesis de unos -briga
defensivos y no de agresivos ocupantes correctamente UNTERMANN (2001: 196) aduce
el testimonio de los oppida —jAlesia!— en la Galia cesariana. Cabria también sefalar el
ejemplo de los numerosisimos castillos construidos en Espafia por los cristianos
durante la Edad Media para defenderse de los invasores musulmanes. En fin, a nadie
se le ocurriria atribuir la abruptisima y célebre fortaleza de Montségur a una estrategia
invasora de los cataros...

En relacién a su eventual germanofonia otro de los pueblos mas damnificados
por los prejuicios de la Indoeuropeistica tradicional parece haber sido el de los
antiguos belgas. Es cierto que preliminarmente CESAR (Guall. 1,1) hace a los belgas
—etimoldgica y literalmente— rivales de los germanos, es cierto que muchos de sus
etnonimos presentan un aspecto generalmente bien céltico (Ambiani, Bellouaci, Caleti,
Menapii, Morini, Viromandui...), pero es también cierto

» que con mucha frecuencia los etnénimos suelen ser dados por los pueblos
vecinos,



> que los romanos accedieron al conocimiento de los belgas sobre todo tramite los
galos, por lo que este factor puede haber producido cierta distorsion etnonimica
a favor de lo céltico,

> que la hegemonia de los celtas y mds concretamente de los galos en la época
anterior ha debido de comportar una celticizacion de muchos aspectos
culturales y lingliisticos de los hasta hace poco sometidos germanos, sus
vecinos, de modo que no puede dudarse de una “superposicion de un fuerte
superestrato céltico sobre un territorio germanico” (Alinei 2000: 369),

> que, aun asi, no faltan, entre los historicos belgas, etnénimos potencialmente
germdnicos, como Eburones (cf. ant. alto alemdan eburu ‘jabali’; item Neruii,
Suessiones...),

> que especificamente el divino CESAR (Gall. 1,1) declara que la lengua de los
belgas es distinta de la lengua de los galos,

> que especificamente mas tarde CESAR (Gall. 2,4) afirma que las tribus belgas de
los Caemani (o Paemani), Caerosi, Condrusi y Eburones son denominados bajo el
mismo nombre de Germani (uno nomine Germani appellantur); que, siempre
segun CESAR, ademas los Segni y, otra vez, los Condrusi (Gall. 6,32: ex gente et
numero Germanorum; véase aun 5,28) serian asimismo germanos, como serian
también simplemente germanos la mayor parte de los belgas, los cuales, tras
haber cruzado el Rin en época bien antigua, se habrian establecido en ese
territorio y desplazado a los galos alli existentes (Gall. 2,4: plerosque Belgas esse
ortos a Germanis...),

> que, segun ESTRABON (4,194) y TACITO (Germ. 28), también, entre los belgas, los
Neruii serian un pueblo germanico.

Por otra parte, CESAR (Gall. 5,12) presenta a Belgae procedentes de Belgio (ex Belgio
transierunt) instaldndose en Britannia y ademas escribe que habitan las costas, viven
como agricultores y mantienen en los nuevos asentamientos los nombres de sus
lugares de procedencia. El problema es que, segun algunos (Alinei 2000: 370s con
referencias), a partir de otras referencias en CESAR (Gall. 5,24 y 25) podria establecerse
que Belgio seria solo una parte del territorio de los belgas y probablemente, en
concreto, de habla galica, es decir, céltica.

En cualquier caso y al margen del caso de los Belgae, hay buenas evidencias de
presencia de seguros germanos en Gran Bretafia en épocas al menos medio milenio
anteriores al aduentus Saxonum. Asi TACITO (Agr. 28) nos refiere de beligerantes tropas
de usipos reclutadas en Germania (cohors Usiporum per Germanias conscripta).

El problemon del aduentus Saxonum o llegada de sajones y otros pueblos
germanicos desde el continente con el fin de la Antigiiedad se explicaria mucho mas
facilmente en la hipotesis de la ayuda entre parientes, un fendmeno tan comun a lo
largo de toda la historia europea. Basta leer el De bello Gallico de Julio CESAR
(verbigracia 4,22), para darse cuenta de que en el mundo antiguo las ayudas militares
se producian entre pueblos afines —afines sobre todo en lo lingiiistico y en lo
religioso— que se socorrian unos a otros. En la exposicion cldsica que se desprende
sobre todo de un par de pasajes de la Historia ecclesiastica del venerable BEDA (1,15 y
5,23) no queda explicada la razén de la llamada de socorro de un celta insular, un tal
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Vortigerno —de nombre o bien, como han sugerido autores como CHADWICK (1962), de
titulo— a gentes germanicas del continente ;Por qué precisamente a ellos?
Evidentemente la hipotesis de que germanos de cultura y lengua llamaran a otros
germanos en su ayuda es mucho mas razonable. La llegada de nuevos contingentes de
germanofonos a suelo britanico no hizo sino contribuir, en un proceso bien conocido, al
surgimiento de una coiné entre afines.

De modo general se notara, ademads, siempre para las fuentes antiguas la
posibilidad de utilizar metonimicamente nombres como Britanni para todos los
habitantes de la antigua Britannia y ello en modo similar a como, por ejemplo, se
empleara el término iberos y afines para todos los habitantes de la antigua Peninsula
Ibérica fueran, estrictamente hablando iberos, o no (baste aducir Dominguez 1983). La
comparacion puede ser especialmente oportuna por cuanto, como los iberos en
Hispania, los celtas en Britannia representarian a la sazdn el estamento cultural y
econdmicamente hegemonico, por lo que sin dudas habrian exclipsado la presencia de
otras [eventuales] poblaciones. Aun asi, se notara también que el formante en —on— de
los textos latinos para algunos etnénimos britanicos, como en Caledonii, Dicalydones (o
Dicalidones) y Verturiones (o Vecturiones) cuenta con numerosos paralelos entre los
etnonimos germanicos: Auiones (Tac. Germ. 40), Herminones (Tac. Germ. 2), Ingaeuones
(Tac. Germ. 2), Istaeuones (Tac. Germ. 2), Nuitones (Tac. Germ. 40), Saxones (Ptol. 2,11),
Vangiones (Tac. Germ. 28)...

Por altimo, en la linea de lo avanzado ya por TACITO (Agr. 11), para quien los
rubios cabellos y gran tamano de los habitantes de Caledonia (mds o menos la Escocia
actual, de celticizacion lingiiistica de origen irlandés) asegurarian su origen germanico
(Germanicam originem adseuerant), y el bronceado aspecto y cabellos mas rizados de los
siluros (mds o menos en el sur del actual Pais de Gales) darian fe de su origen en la
Peninsula Ibérica (Hiberos ueteres traiecisse) ademas del parecido entre las gentes
britanicas del sur y los galos (proximi Gallis et similes sunt) y entre sus lenguas (sermo
haud multum diversus), el testimonio genético, popularizado ya en documentales
televisivos como el especial britanico The Celts con participacion de Bryan SYKES,
apunta a una substancial y antiquisima diferencia entre las poblaciones occidentales y
orientales de Gran Bretafia, vinculdndose las primeras a Francia e Espana y las
orientales a la costas continentales del Mar del Norte, algo que, como todo lo anterior,
seria facilmente explicable desde los postulados arriba expuestos y muy dificilmente
explicable si el primer contingente de germanos hubiese esperado hasta el siglo V d.C.
para pisar suelo britdnico y propagar sus genes en una medida tal que en apenas
milenio y medio estos habrian superado la proporcion de genes de las —siempre en el
supuesto tradicional— unicas poblaciones autdctonas y que llevaban alli asentadas
desde el ultimo Paleolitico Superior.

Posteriores investigaciones podran determinar si la historia de las lenguas
germanicas en Inglaterra, si la historia del inglés, comienza en la Edad de los Metales o
en el Neolitico o si puede incluso remontarse hasta el Mesolitico, en cualquier caso, hoy
por hoy, podria concluirse que dificilmente pudo no hablarse lengua germanica alguna
en suelo britanico antes de la medieval travesia de los sajones.
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